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Abstract

Denna rapport behandlar konformism som & ett fenomen inom sociapsykologi.
Konformismens innebar generellt att en individ anpassar sig efter gruppen den ingar i.
Fenomenet forknippas med tidigare experiment pa 30-talet utforda av Solomon Asch. Asch
l&t enskilda forsokspersoner, i tron att de var med i ett psykologiexperiment, ingd i en grupp
dér resterande personer kande till experimentets egentliga syfte De enskilda
forsokspersonerna utsattes darefter for grupptryck i syfte att provocera fram konformism.
Hans resultat visar att konformism har en given roll i de processer som uppkommer i ala
gruppkonstellationer. Rapporten redovisar ett experiment utfort med en skeptisk hallning till
Aschs tidigare resultat. Det utforda experimentet & en variant av Aschs original experiment
for att minska risken att forsokspersonerna kanner till experimentet och dess syfte. Resultatet
visar sig mer an va styrka Aschs slutsats, dock bor hansyn tas till det relativt |aga
forsoksantal et.
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1. Introduktion till amnet

Bakgrund

| detta projekt studeras konformism, vilket & ett koncept inom socialpsykologin. Dess
generella mening & individens anpassning till gruppen den ingdr i. Denna anpassning kan te
sig pa manga olika sétt. Dels kan anpassningen ske till gruppens normer, dar individen tar till
sig de riktlinjer och regler som finns inom gruppen och lever efter dem. Denna anpassning
med foljd av olika ageranden sker till en stor del undermedvetet. Individens val i olika
situationer kan ske mer parutin an med ett aktivt resonemang och val. En individ ingar oftast
i ett samhdlle som den inte aktivt valt att ingd i, sa samhéllets normer har individen tvingats
acceptera och undermedvetet leva efter. En individ kan @en gavmant andluta sig till en
grupp med vissa normer som man pa sa sétt aktivt valjer att acceptera. Pa detta sétt anpassar
sig individen aktivt till normer och véarderingar hos en grupp. Denna grupp kan vara ndgon
som individen ser upp till eller pga. andra faktorer vill ingai och darfor véljer att anpassa sig
till.

En annan form av anpassning & den da individen tvingas eller lockas av gruppen. Tvang kan
vara allt fran hot om fysiskt vald till att varatvungen att ingd i vissa grupper for att avancerai
karridren. Att lockas till anpassning kan ske med bel6ningar av olika slag.

Den sorts anpassning som studerats i detta projekt ar det aktiva valet da individen forsatts i
obekvama, stressande och pressande situationer. Individens egen uppfattning vags mot en
majoritets vilket i manga fal paverkar individen starkt. Olika situationer och olika
sammanséttningar av gruppen paverkar individen pa olika sitt. Om individens egen
uppfattning skiljer sig fran 6vriga i gruppen krévs det en viss styrka for att trots det sta for
den.

Situationer dér en individ star infor valet att vidhalla sin egen uppfattning eller att anslutasig
till den gangse uppfattningen i gruppen kan vara olika pafrestande beroende pa flera olika
faktorer. En elementar faktor & storleken pa gruppen. Att std upp emot tva personers
gemensamma uppfattning ar oftast enklare an att gora dettai en storre grupp bestdende av siu
deltagare eller fler. Dock Okar inte konformismen linjéart med gruppens storlek.

Sammanséttningen av gruppen a aven den en valdigt viktig faktor. Trots att det kan tyckas
vara l&ttare att ha en egen uppfattning bland kamrater har det visat sig att det i grupper av
kamrater & mycket vanligt med konformism. Gruppens medlemmar har anslutits pga. sina
olika personligheter, men da gruppen antagligen har ett gemensamt intresse véager
majoritetens uppfattning i fragor tungt.

Daen individ ingdr i en grupp med okanda personer spelar de olika personernas karaktér och
dess status i samhallet en stor roll. Att sta bredvid professorer med kunskap inom omradet
vilket man fatt en frdga i och svara annorlunda & sjavklart mer obekvamt &n att gora det
samma bredvid en person med t.ex. kortare utbildning an en gélv.

Vidare finns fler aspekter pd sammanséttningen av gruppen vilka har effekter pa forekomsten
av konformism. En homogen grupp med hanseende pa samhélIsstatus, kan vara enklare att sta
upp emot, till skillnad frén en valdigt blandad grupp. Om ala i gruppen, som bestér av
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personer med olika bakgrunder och yrken, tycker samma sak tvivlar individen mer pa sin
egen uppfattning. Varfor skulle alla dessa olika personer ha samma uppfattning om den var
felaktig?

Flera experiment har utforts inom detta omrade vilka forsétter individer i olika situationer dar
de antingen kan sta fast vid sin uppfattning eller folja gruppen. Gruppen har med avsikt svarat
fel och individen har d& antingen godtagit det felaktiga svaret eller litat pa sin egen
uppfattning. Forklaringen till varfor individen godtagit gruppens felaktiga svar kan varaflera
Dels kan individen tvivla pa sin egen férmaga, den kan kdnna en radsla for att sticka ut och
den kan tro sig ha uppfattat fragan eller uppgiften fel.*

Tidigare experiment

Héar nedan kommer nagra av de tidigare experiment som gjorts for att studera fenomenet
konformism att beskrivas.

Redan pa 30-talet borjade M Sherif att forska inom @mnet konformismen. Han utforde
experiment med den sk. autokinetiska effekten. Forsoket gick till sa att forsokspersonen
placerades i ett morklagt rum och fick sedan se en ljuspunkt dyka upp. Han/hon skulle sedan
beddma denna ljuspunkts rorelser. Sherif kontrollerade sedan huruvida forsoksledaren kunde
fa forsokspersonen att uttala sig felaktigt angdende Ijuspunktens rorelser eftersom den i sjava
verket stod helt stilla och det endast var forsokspersonens huvudrorel ser som fick ljuspunkten
att rora sig. Aven forsok med flera personer narvarande i rummet samtidigt gjordes, och
resultatet av detta blev att alla personers asikter om rérelsen hos ljuspunkten tenderade till att
konvergera.

Tio ar efter Sherifs experiment, genomforde Solomon Asch en serie experiment som kommit
att bli valk&nda inom socialpsykologin. Det & dessa experiment som bekréftat konformismen
som ett fenomen i sociapsykologi. For att Asch skulle kunna genomfoéra forsoket krévdes det
att forsokspersonen inte visste vad forsoket gick ut pA Asch satte darfér ut annonser dér det
stod att han sokte personer till ett test inom psykologi. Nar forsokspersonen dok upp for att
genomfora forsoket, mottes han/hon av sju andra som ocksa verkade vara forsokspersoner.
Dessa personer var inte riktiga forsokspersoner, utan informerade om vad forsoket verkligen
gick ut pa Personernafick séttasig ner vid ett bord i en forutbestdmd ordning och fick sedan
instruktioner om att de skulle fa se en linje och sedan skulle de vélja den av tre linjer som
hade samma langd.? Exempel p& hur en visad bild kunde se ut ses nedan.

& B

Fockva bt § i T

Fig 1. Solomon Aschs experiment med linjer, 1940.

! Lambert & Lambert, Socialpsykologi, 1999
2 Timur Kuran, Privat Sanning offentlig 16gn, 1999
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Den naiva forsokspersonen trodde alltsd att forstket endast gick ut pa att bestdmma vilken av
linjerna A, B och C som hade samma léngd som linjen till vanster. Vad forsokspersonen inte
visste var att de 6vriga fatt instruktioner om att samstammigt peka ut en felaktig linje som den
matchandei gu av totalt tolv bilder.

Resultatet visade att av 31 naiva forsokspersoner & det endast sex som valjer det rétta svaret
pavarje bild. Alla andra forsokspersoner andrar sig efter majoriteten en eller flera ganger, tva
personer av de 31 réttar sig efter mgjoriteten p& allasju bilderna.®

Efter experimentet genomforde Asch intervjuer med de naiva forsokspersonerna for att
kartlagga vad som fick dom att peka ut en felaktig linje. Utifran forsokspersonernas svar
kunde han sedan delain dessa i tre olika grupper. En bestod av dem som visste att det var fel
linje men vek sig anda eftersom de var radda att verka annorlunda eller rédda for konflikt. En
annan grupp kénde sig forvirrade och visste inte langre vilken av linjerna som var rétt och fel.
Den sista gruppen beskrev att de blev "omvanda’ och sag att den felaktiga linjen nu var lika
lang som den visade. De flesta naiva forsokspersoner tyckte ocksa att det var en pafrestande
och besvérande situation.”

2. Syfte

Utifran Aschs experiment kan man utlasa att 6,5 % forsokspersonernaréttar sig efter gruppens
gemensamma men felaktiga uppfattning pa varje bild, och att ca 80 % av forsokspersonerna
réttar sig efter gruppen pa en eler flera bilder. DA den linje som utpekades, i manga fall
skiljde sig grovt mot jamforelselinjen, kandes for oss svart att tro att personer skulle rétta sig
efter gruppen vid dlagu tillféalen.

Syftet med experimentet & darfor att reproducera Aschs experiment for att se ifal dessa
proportioner verkligen stammer.

Experimentet skiljer sig pa en punkt fran Aschs experiment. Han anvande sig av linjer och
detta experiment utgar fran trianglar i olika storlekar, dar forsokspersonerna kommer att fa
avgora vilken av tva trianglar som & storst. Anledningen till valet av trianglar var att Aschs
experiment med linjer & kant fér manga och en risk fanns att forsokspersonerna skulle kanna
igen experimentet. Idén med trianglar uppkom da tva av gruppmediemmarna sdva
medverkat i ett liknande experiment, utfort vid Umed Universitet for ett par ar sedan, dér just
trianglar anvants.

Hypotes

Hypotesen lyder dérmed: Ingen av forsokspersonerna kommer att folja gruppens
gemensamma standpunkt vid alla detillfallen déar fel triangel utpekas som storst.

% Timur Kuran, Privat Sanning offentlig 16gn, 1999
* Lambert & Lambert, Socialpsykologi, 1999
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3. Metod

Utforande

Atta personer placerades bredvid varandra parad framfér en projektorduk i tron att de skulle
delta i ett perceptionstest. Pa stolarna dar deltagarna skulle sitta 1ag en enkét (se bilaga D)
som de fick fyllai. Déar det stalldes fragor om eventuella synfel och fargblindhet, med syftet
att forstarka intrycket av att det var ett perceptionstest.

Precis innan forsoket startade fick varje deltagare en lapp med instruktioner (se bilagaE). Alla
utom personen langst ut till hoger (forsokspersonen) fick en ny instruktion, som instruerade
personen att svara som deltagaren till vanster om sig, istéllet for att vélja den storsta triangeln.

Pa duken visades bilder med tva likbenta trianglar som bada skiftade i rotation, farger, storlek
och monster (se Bilaga A for experimentets alla 17 par av trianglar). Den ena av tringlarna i
varje par var av samma storlek genom hela experimentet. Den andra triangeln minskade med
tva procent i bredd och hojd for varje omgang, med borjan efter tredje bilden. Vid sista
omgangen var den mindre triangeln 30 % mindre i h6jd och bredd, med en total minskning av
arean med 51%. Varje bild exponerades for forsoksdeltagarnai en sekund.

Né&r en bild visats, fick deltagarnai tur och ordning med borjan langst ut till vanster, muntligt
ange ett svar darefter visades nasta bild. Personen langst ut till vanster, jokerl, var vid varje
forsok en av medlemmarna i gruppen. Denne kunde darigenom styra de andra i gruppen i
forsok att paverka den &ttonde personen att svara likadant. Frén och med bild fyra, svarade
jokerl medvetet fel, dvs. havdade att den mindre av trianglarna i géva verket var den storre.
Nast langst till hoger satt en annan gruppmediem, joker2, med uppgift att se till att
forsokspersonen inte skulle réka se de andras instruktioner.

Efter att forsoket var klart forklarade forsoksledarna experimentets egentliga mening och de
tva jokrarna avslojade sig. Forsoksdeltagarna blev informerade om att alla inte fétt samma
instruktioner och gavs en kortare information om fenomenet konformism. Dérefter fick
forsoksdeltagarna fylla i en enké (se bilaga C). Personen langst ut till hoger, dvs.
forsokspersonen, fick fyllai en enkdt med andra fragor (se bilaga B) och bel6nades med en
lunchkupong. Nagon mer beskrivning om vem som blivit "lurad” gavs € av etiska skal.

Projektorduk L)

Projektor

¢_Joker2
WAAA WA,

Jokerl Forsoksperson

Fig 2. Beskrivning av rummet dar experimentet utfordes.
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Forsoksdeltagare

Forsoksdeltagarna bestod av 60 studenter i dldrarna 20 — 35 &r, varav endast tio nyttjades som
verkliga forsokspersoner. Konen pa deltagarna varierade, men magjoriteten (ca 2/3 av ala
deltagare) var man. Da forsoket agde rum i MIT-huset férmodar vi att de flesta |aser nagot
tekniskt amne. Varje forsok kravde atta personer, safor att na upp till den siffran anlitades vid
nagratillfallen kurskamrater till att spelaroller pa ovasentliga positioner.

M aterial

Sd med projektorduk, projektor, barbar dator, sex forsoksdeltagare per forsok, tva
forsoksledare, tva jokrar, tre sorters enkéter, lappar med instruktioner, PowerPoint-
presentation och beléning i form av lunchkuponger.

Pilotstudie

Tva pilotforsok genomfordes. Nar dessa utfordes anvandes OH-projektor for att visa
trianglarna. Detta medforde att farger och monster pa trianglarnainte kunde utnyttjas till basta
effekt. Vidare byttes bilderna manuellt vilket gjorde det svart att visa trianglarna lika lang tid.
Enkéterna som forsokspersonerna fick fyllai efter testet visade att forklaringen av fenomenet
var otillrécklig och behdvdes forbéttras.

Forutom att andra i férklaringen togs beslutet att anvanda en PowerPoint-presentation dar
varje bild visades under en sekund. | och med tillgangen till en projektor andrades
trianglarnas utformning en aning, med avseende pa deras farger och monster. Vidare
beslutades att det var nodvandigt att forstarka den ursprungliga tron om att det var ett
perceptionstest, genom att ge forsoksdeltagarna en enké om synfel innan forsoket.
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4. Resultat

Efter att ha jamfort forsokspersonens svar med svaren som den forsta personen (joker 1)
angav kan foljande resultat utldsas. Resultaten visar for hur manga procent av bilderna den
naive forsoksdeltagaren foljde gruppen trots att gruppens svar var felaktigt.

20 % av forsbkspersonerna foljde gruppen 100 % av bilderna
40 % foljde gruppen pamer an 50 % av bilderna.

40 % foljde gruppen pa 50 % av bilderna.

20 % foljde gruppen pa mindre dn 50 % av bilderna.

Vid de tre senare falen var det tre stycken som slutade folja gruppen efter ungefér hélften av
bilderna. Resterande svarade emot gruppen vid spriddatillféllen.

Enk&tsammanstallning

Utifran enkaterna som delades ut till de 10 forstkspersonerna efter testen kan féljande utlasas.
(Antalet star i parentes efter aternativet):

Om du nagon gang svarade likadant som de andra i gruppen, vad berodde det pa?

—Jag svarade somjag galv tyckte. (7 st)

—Jag trodde att de andra hade ratt. (1 st)

— Jag tyckte att de andra hade fel, men svarade anda likadant. (2 st — kommentar: de tva
forsokspersonerna som foll for grupptrycket pa alabilder)

Om du ndgon gang svarade annorlunda &n de andra i gruppen, vad berodde det pa?

— Jag svarade som jag sjalv tyckte och ansag att de andra hade fel. (5 st)
—Jag misstankte att gruppen medvetet svarade fel. (1 st)

Annat: Bada. Forst tyckte jag att de hade fel, men mot slutet forstod jag. (2 st)

Nedan visas vad de tva forsokspersoner (fpl och fp2), som fallit fér grupptrycket pa samtliga
bilder, svarade pa de 6vriga frégorna:

1. Hur upplevde du situationen?

- Fpl: Kul
- Fp2: Lite konstig

2. Oavsett vad du svarade, visste du alla ganger vilken av figurerna som var storst?

- Fpl: Nej
- Fp2: Jag tror det

3. Omdu skulle ha fatt skriva ner dina svar, hade nagot/nagra av dem blivit annorlunda?
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- Fpl: Kanske
- Fp2: Ja

4. Kande du dig paverkad av de andra?
- Fpl: Ja
- Fp2: Ja

Tre av forsoken paverkades negativt av att en forsoksdeltagare inte f6ljde instruktionen. Detta
I sin tur gjorde att nastkommande personer foljde efter, och effekten av att hela gruppen sade
samma sak forsvann.
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5. Diskussion

Innan forsoket stéllde vi oss skeptiskatill att det skulle ga att paverka nagon éverhuvudtaget.
Déaremot var vi Gverens om att manga sakert faller for grupptrycket i tveksamma situationer
da de & osékra pavad de egentligen tycker.

Efter att ha utfort experimentet kan vi tydligt se att det gér att paverka en person att bete sig
som gruppen. Om vi uteduter de tre forsok dar en forsoksdeltagare missforstod
instruktionerna och pd sa sétt minskade grupptryckseffekten, skulle altsa 2 av 7
forsokspersoner, dvs. ~ 29 %, ga att paverka pa alla bilderna. Jamfor man denna procentsats
med Solomon Aschs ~ 7 % (2 personer av 31) och hypotesen, om att ingen skulle ga att
paverka pa alla bilderna, som vi stdllde upp i inledningen, & resultatet hogre an vad vi vantat
o0ss. | och med detta kan hypotesen forkastas.

Det skulle kunna ga att spekulera om resultatet vi fick tyder pa att grupptrycket & starkare
idag &n det var under Asch tid pa 1940-talet. Davi inte hade samma antal forstkspersoner (10
jamfort med 31) &r det omojligt att dra nagra sadana slutsatser.

Vi méarkte att manga av forsokspersonerna vid ett flertal ganger omedvetet foll for
grupptrycket just under de tveksamma bilderna, dér det var nast intill omgjligt att se vilken av
trianglarna som var den storre. 6 av 10 personer foljde gruppen hélften eller mer 8n haften av
gangerna. Dessa personer hade i en av enkétfragorna forklarat att de alltid svarade som de
séva tyckte, samtidigt som det i en annan fréga framkommit att ndgra anda hade foljt
gruppen pa de bilder de var osikra pa. Detta ar ett tydligt tecken och bevis for det vi namnt
ovan, just att vi tenderar att falla for grupptrycket da vi & osskra. Istéllet for att svara mot
gruppen kanns det sakrast och enklast att bara halla med.

Som det i inledningen pdpekades kan storleken pa gruppen paverka styrkan av konformism. |
vart fall, dar su personer forsokte paverka en individ, lyckades forsoket altsa vid tva
tillfalen. Intressant skulle vara att undersbka var gransen gdr, dvs. hur manga
gruppmediemmar som krévs for att man ska lyckas fa en person att folja gruppen. Vidare kan
det vara intressant att veta vilken maxgrans pa gruppmediemmar som kan medverka i
experimentet utan att avsikten blir uppenbar. D& vi innan utforandet av experimentet tittade
igenom bilderna trodde vi inte att ndgon skulle kunna félja gruppen pa de sista bilderna, pa
grund av att det maste vara uppenbart att de su forsta deltagarna fétt i uppgift att siga
motsatsen. Bevisligen gar det att &ven i de mest galvklara och tydligaste fallen fa personer att
tycka eller sdga vad man vill att de ska sdga. Detta torde anvandas mycket inom reklam for
produkter.

Sammansattningen av gruppen pastas ocksa spela stor roll i fragan. | vart fall var skillnaderna
mellan forsoksmedlemmarnainte speciellt stor, men i dttaav tio fall var de heller inte bekanta
med varandra. Dar skulle forsdkspersonen som fdljde gruppen ha kunnat tdnka samma tanke
som namndes inledningsvis och déarfér foljt gruppen:

"Om alai gruppen, som bestér av personer med olika bakgrunder och yrken, tycker
samma sak tvivlar individen mer pa sin egna uppfattning. Varfor skulle alla dessa olika
personer ha sasmma uppfattning om den var felaktig?”’
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Vidare kan man fundera om det var pa grund av att det var ett kompisgang som personen
foljde gruppen vid det andra tillfallet. Eftersom kompisgénget kan se som en intressegrupp
kan konformismen i detta fall vara en markering av samhérighet. | undersokningar har man
upptéckt, som namndesi inledningen, att majoriteten vager tungt aven i sddana grupper.

En intressant fortsdttning pa detta forsok skulle kunna vara att testa olika former av
gruppkonstellationer som exempelvis bara barn, blandat barn och vuxna, enbart kvinnor eller
man, manniskor fran olika samhéllsklasser, olika nationaliteter osv. for att se hur resultaten
varierar.

Det skulle &ven vara av intresse att kontrollera hur forsokspersonerna skulle handla om
ordningen pa trianglarna slumpades. Detta skulle formodligen minska risken for att manga
efter ett tag genomskadar experimentet och borjar siga emot. En annan variant skulle vara att
sétta forsokspersonen forst i gruppen och lata resten av gruppmediemmarna pa ala bilder
saga emot forsokspersonen, for att se hur han/hon reagerar.

Varfor man dverhuvudtaget réttar sig efter gruppen har altsa flera anledningar, det &r
konstaterat. Det som verkar stamma dverensi de tvafall dar forsokspersonerna féljde gruppen
paalabilder, var att personerna var radda for att sticka ut. Aven fast de havdade att de varje
gang visste vilken som var storst sa de samma sak som de andra. Vad som gor att de var de
tva personerna som foljde grupptrycket & svart att svarapa Formodligen har det att géra med
vad man & for sorts person och vilken roll man brukar tapasigi grupper. | ett av fallen kande
alla forsoksdeltagare varandra bra och forsokspersonen foll for grupptrycket. En spekulation
skulle vara att denna person ofta foljer personer ur denna kompisgrupp.

Slutsats

Hypotesen forkastades, dvs. det gar att paverka personer att félja en grupp. Resultaten visar
sig mer an va styrka Aschs slutsats, dock bor hansyn tas till det relativt 1aga forsoksantalet.

6. Reflektioner

For att fa ett trovardigt resultat bor fler experiment genomforas an de tio som vi gjorde. Med
tanke pa det stora antalet forsoksdeltagare som behdvdes vid varje test hade det i vart fall tagit
for lang tid. | och med detta bor man se jamforelsen med Aschs experiment mer som en
fingervisning om att vart resultat pekar mot samma slutsats och inte som ett starkare bevis for
fenomenet konformism.

Ett av problemen med forsoket verkade vara att fa forsoksdeltagarna att 1asa de skriftliga
instruktionerna. For att fa perceptionstestet att se seridst ut var vi tvungna att ge samma
muntliga instruktion till alla. For att dlippa detta problem vore det basta séttet att bara ha
personer som kande till om forsoket med som deltagare. Da det krévdes 7 stycken sadana for
varje forsok var det inte mojligt med det utgangslage vi hade.

| efterhand har vi insett att instruktionen till enk&t 1 (se bilaga B) inte var formulerad pa basta
sétt, vilket kan ha fort med sig felaktiga svar. Det borde ha framgatt att fragorna géllde fran
och med bild 4 och framét.
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BILAGOR

BILAGA B. ENKAT — For soksper son

Detta var alltsa ett test i socialpsykologi och gruppbeteenden. De andra i gruppen svarade
medvetet fel fran bild 4. Svara pa fragorna nedan sa utforligt som méjligt.

1.

S

Hur upplevde du situationen?

. Qavsett vad du svarade, visste du ala ganger vilken av figurerna som var storst?

Om du skulle ha fétt skriva ner dina svar, hade nagot/négra av dem blivit annorlunda?

K&nde du dig paverkad av de andra?

Var det besvéarande att svara sist av deltagarna?

Om du négon gang svarade likadant som de andrai gruppen, vad berodde det pa?
(Kryssa i ett av nedanstaende alternativ)

O Jag svarade som jag v tyckte.
O Jag trodde att de andra hade rétt.
O Jag tyckte att de andra hade fel, men svarade anda likadant.

Annat:

Om du négon gang svarade annorlunda dn de andrai gruppen, vad berodde det pa?
(Kryssa i ett av nedanstédende alternativ)

O Jag svarade som jag sjav tyckte och ansdg att de andra hade fel.
OO0 Jag misstankte att gruppen medvetet svarade fel.

Annat:

Tack for din medverkan!



BILAGOR

BILAGA C. ENKAT — Forstksdeltagare

Detta var alltsa ett test i socialpsykologi och gruppaverkan. Alla fick inte samma
instruktioner.

Svara pa fragorna nedan s utforligt som majligt.
8. Hur upplevde du situationen?

9. Oavsett vad du svarade, visste du alla ganger vilken av figurerna som var storst?

10. Forstod du instruktionen du fick innan testet borjade? Om inte, vad var det som var
oklart?
11. Kéandes det obehagligt att medvetet svarafel?

12. Kénde du dig ndgon gang misstéanksam mot avsikterna med forsoket?

13. Hur kande du dig nar du fick reda pa vad forsoket egentligen gick ut pa?

14. Ovrigt?

Tack for din medverkan!



BILAGOR

BILAGA D. ENKAT 3 —Synkontroll

InfGr perceptionstest:

Har du nedsatt syn?
O Ja O Ng

Om ja, pavilket sétt?

Anvénder du glasbgon?
O Ja O N¢g

Anvander du linser?
O Ja O Ne

Har du glastgon eller linser padig just nu?
O Ja O Ng

Ar du fargblind?
O Ja O Ng



BILAGOR

BILAGA E. Instruktioner

| nstruktion
Detta &r ett test i perceptionsformaga.

Du ska avgoravilken av de tva figurerna som &r storst.

| nstruktion
Detta & inte ett test i perceptionsformaga.

Oavsett vad du tycker, svara som personen som sitter till vanster om dig.



